REVISITAR OS CLASSICOS:

NOTAS REFLEXIVAS SOBRE DURKHEIM

Resumo

O texto visa, por meio de algumas notas
reflexivas, identificar a necessidade de se revisitar
os cléssicos, pais fundadores do pensamento
teorico, epistemoldgico e metodoldgico. De forma
introdutoria, recorre-se a algumas contribuigdes
de Durkheim, um cléassico da sociologia, para
a construcdo do pensamento sociologico, por
reconhecer a presenca desse autor em estudos
atuais, notadamente, naqueles que tratam da
configuragdo do social, da constru¢do do objeto
social ou da educagdo. Como justificagdo,
considera-se que a inser¢do nos cursos de pos-
graduacdo stricto ou lato sensu de classicos € nao
s6 relevante, como necessaria para a formagao
académica e/ou intelectual, para que no decorrer
dos debates tedrico-praticos se tenha o minimo de
remetimento compartilhado, quando determinadas
categorias forem mencionadas, ou mesmo para
proceder ao exercicio da critica de literaturas
atuais. Durkheim, fundador da sociologia, continua
tendo influéncia no pensamento contemporaneo,
e, particularmente, na educacdo, embora nem
sempre reconhecida. As notas reflexivas tratam,
mais especificamente, da constru¢do metodologica
desse autor e tem por referéncia uma de suas obras
classicas: “As regras do método sociologico”.
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Abstract

The text aims at identifying, through some
reflexive notes, the necessity of revisiting the
classics, the founding fathers of the theoretical,
epistemological and methodological thought.
In an introductory manner, one resorts to some
contributions of Durkheim, a classic of Sociology,
concerning the construction of the sociological
thought, for recognizing the presence of this
author in nowadays studies, especially, in those
which deal with social configuration, construction
of social object or education. As justification,
one considers that the insertion of the classics
in the post-graduation courses, stricto or lato
sensu, is not only relevant, but necessary in order
to have along the theoretical-practical debates
the minimum of shared reference, when certain
categories are mentioned, or even to proceed to
the exercise of the current literature criticism.
Durkheim, the founding father of Sociology,
keeps on influencing the contemporary thought,
and, particularly, in education, although, it is
not always recognized. The reflexive notes
deal, more specifically, with the methodological
construction of this author, having as reference
one of his classical works: “As regras do método
sociologico™.

Key-words: Classical Sociology. Social Fact.
Social Representations. Classification. Space.



Aprendi através da experiéncia amarga
a suprema li¢do: controlar minha ira e
torna-la como o calor que é convertido
em energia. Nossa ira controlada pode
ser convertida numa forga capaz de mo-
ver o mundo.

Gandhi, grande filosofo da paz

Introducao

Revisitar os classicos denota a necessidade
de contato com a origem das abordagens. Em
evento recente coordenado pela Linha de Sabe-
res do Mestrado em Educagdo da Universidade
do Estado do Para (UEPA), nos dois momentos
de suas conferéncias, o professor Bernard Char-
lot, ao problematizar os conceitos referentes aos
construtos que informam as relagdes de saberes,
tematica que reflete e que nos falou, evocou va-
rios classicos como referéncias de construgao de
suas ideias, incluindo Durkheim.

No contexto de um curso de pds-graduagado
stricto sensu, discentes de diferentes campos dis-
ciplinares estdo presente. No caso do mestrado
em educacdo, de acordo como ele configura-se
mais comumente, € necessario o exercicio siste-
matico de revisitacdo aos pais fundadores. Con-
tudo, ¢ necessario reconhecer que ainda sdo pou-
cas as referéncias diretas a um classico em cam-
pos fora das Ciéncias Sociais, significando que
as influéncias mais profundas desses pensadores
ndo estejam perpassando as disciplinas acionadas
nos cursos. No entanto, ¢ importante reconhecer
que ndo temos classicos na interdisciplinaridade.
O que nao significa dizer que as disciplinas que
estdo sendo articuladas nao os tenham também.
Ha influéncias subjacentes ao pensamento no
que esta construido. Neste sentido, ¢ interessante
ressaltar que, para dominar os campos que estao
sendo cruzados na elaboracao dos trabalhos, faz-
se necessario nao s6 a maturidade epistemologi-
ca, no sentido de saber o que esta fazendo, como,
até certo ponto, adquirir familiaridade com os
classicos das areas que estdo sendo cruzadas.

Assim, a inser¢ao nas disciplinas de classicos,
pais fundadores ¢ ndo s6 relevante como necessa-
rio, para que no seu decorrer tenhamos o minimo
de compartilhamento quando determinadas cate-
gorias forem mencionadas. Durkheim, o pai fun-
dador da sociologia, continua tendo influéncia no
pensamento contemporaneo e, particularmente,
na educagdo, embora nem sempre reconhecida.
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No inicio do século XX, trabalhava-se com
certezas, em grande parte, construidas pelos fun-
dadores, universo em que estd inserido Durkheim.
Hoje suas abordagens sdo questionadas, critica-
das. Como, por exemplo, Robert Wright (2000)
em Animal moral, o acusa de ter “separado o
homem do mundo”. Anuncia-se uma crise dos
paradigmas, mas ndo podemos negar que os pa-
radigmas que ainda estdo em questdo sdo aqueles
construidos nos embates da historia do pensa-
mento classico, entdo como nao ler os classicos?

Recuperar este tipo de debate, e refletir sobre
o embate teodrico, intelectual, classificatorio, deno-
minado de “crise dos paradigmas”, parece origi-
nal. Mesmo porque, essa crise configura-se como
um embate intelectual, politico, ideoldgico, de re-
presentacdes sobre o mundo, sobre a relacdo da
sociedade com o mundo. O que reforca a ideia de
que o campo epistemoldgico ¢ também um campo
de luta, no sentido atribuido por Bourdieu, nele es-
tdo em disputa ideias, conceitos que reforgam ou
contrapdem-se a esse ou aquele paradigma.

Classificando e caracterizando os
fatos sociais

Em As regras do método sociologico (1978)
ha uma preocupacdo fundamental que ¢ com a
defini¢ao do objeto de estudo da sociologia, seu
método e sua aplicacdo. Ao dizer que a sociologia
tem direito de existir porque o fato que ela ana-
lisa € um fato especifico, Durkheim est4 fazendo
um sistema classificatorio dos fatos. Nessa pers-
pectiva, as ideias de fatos sociais e de sistema de
classificagdo estabelecem a ligacdo entre os dois
textos tomados como referéncias neste texto: 4s
regras do método sociologico e Algumas For-
mas Primitivas de Classificagdo.... . No primei-
ro, o autor reivindica uma classificagcdo, propoe
uma classificacdo; no segundo, Mauss analisa
sistemas classificatorios de outros, reconhece
que entre um e outro, hd um traco comum.

No texto de Durhkeim (1978), identifica-se
um projeto que se volta para a construcao de ci-
éncia. O seu movimento ¢ no sentido de definir
o objeto de estudo da sociologia, seu método e
sua aplicacdo. Nessa perspectiva, hd uma estreita
solidariedade entre a possibilidade da ciéncia so-
cial, a construcao tedrica da nogao de fato social
e a metodologia para examinar. Percebe-se que
ao construir sua obra, o autor elabora de forma
consciente um projeto cientifico em que define
objeto, epistemologia e metodologia.



Considera que a sociedade prevalece sobre o
individuo, porque nela encontra-se um conjunto
de normas de a¢do, pensamento e sentimento que
ndo existe apenas na consciéncia dos individuos,
mas que ¢ dado exteriormente, isto €, esta fora
de suas consciéncias individuais. Por outras pa-
lavras, ao viver em sociedade o ser humano de-
fronta-se com regras de conduta que ndo foram
criadas diretamente por ele, mas que existem e
sdo aceitas na vida em sociedade, e que precisam
ser seguidas por todos. A existéncia dessas regras
¢ a garantia da possibilidade de viver-se em so-
ciedade. Ai se evidencia a conceituacdo de fato
social como exterior, como determinante.

E o conjunto dessas regras e normas coletivas
que orientam a vida dos individuos na sociedade,
que Durkheim considera como objeto de estudo
da sociologia, ou seja, as maneiras de agir, pensar
e sentir de uma coletividade que constituem os de-
nominados fatos sociais. Para Durkheim (1978),

fato social é toda maneira de agir, fixa ou
nao, suscetivel de exercer sobre o indivi-
duo uma coergdo exterior; ou ainda: que
¢ geral na extensdo de uma dada socie-
dade, apresentando uma existéncia pro-
pria, independenete das manifestacdes
individuais que possa ter.

Nesta definicao estdo explicitas as seguintes
caracteristicas de um fato social:

» Coercitividade: éaforcaqueosfatos
sociaisexercemsobreosindividuos,
levando-os a conformarem-se as
regras da sociedade em que vivem,
independente de suas vontades e
escolhas;

= Exterioridade: os fatos sociais sdo
exteriores aos individuos, existindo
antes ¢ independente dele;

» Generalidade: s6 ¢ social o fato
que ¢ geral, ouseja, os fatos sociais
sao de natureza coletiva (repetem-
se em todos os individuos ou, pelo
menos, na maioria deles).

Postura Metodoldégica do Observador

Durkheim (1978) estabelece que para obser-
var os fatos sociais ¢ preciso reconhecer como
primeira regra geral: considerar os fatos sociais
como coisa. O autor considera que, tratar os fatos
sociais como coisa ¢ ter para com os fatos uma
atitude mental determinada, partindo do princi-
pio de que o objeto que se vai estudar ¢ absoluta-

mente desconhecido em suas propriedades carac-
teristicas (Prefacio a 2. Edic¢ao, p. 21).

“Tratar os fatos sociais como coisas”, propo-
sicdo central do seu método, gerou enormes con-
tradigdes e criticas a Durkheim, acusado de posi-
tivista. Muitos estudiosos e comentaristas de suas
obras, a partir dessa proposi¢ao, concluem que ha
uma coisificacdo e uma naturalizagdo das relagdes
sociais. Uma defesa possivel também ¢é possivel
quando se tenta compreender em qual era a funcao
estratégia de seus argumentos. O que foi e ainda ¢
atribuido a ele de maneira muito simplista, parece
nio tio ¢ simplista assim. E possivel ser um acio-
namento estratégico que ele utilizou na constru¢ao
do campo cientifico da sociologia, pois no contexto
em que escreveu, o apogeu das ciéncias naturais,
nao podia comegar sua construgdo questionando os
critérios de cientificidade de sua propria €poca, e,
ao mesmo tempo, instaurar a legitimidade cientifi-
ca da sociologia.

O uso do termo “coisa” evidencia um propo-
sito, uma provocacdo. Uma das leituras que pode
ser feita dessa constru¢ao do Durkheim ¢ a de
que o fato social ¢ objetivavel, como os fatos da
fisica. Ser objetivavel ¢ ter objetividade, ¢ poder
ser objetivado. O investigador para objetivar um
fato social precisa construir todo um procedi-
mento metodologico, caso contrario, s6 chegara
ao senso comum. Tem que manter distancia, de
forma que a objetividade seja resguardada. A fi-
sica também ndo era objetiva, ela é fruto de um
processo de objetivacdo na construgao do seu ob-
jeto. A natureza dos fatos permite isso, mas por
outro lado, ndo da isso. Constroi-se ou nao.

Por essa perspectiva, quando Durkheim assume
os fatos sociais como coisa, ndo significa que esteja
coisificando ou naturalizando as rela¢des sociais,
mas assumindo que existem condi¢des, ao nivel do
social, para um conhecimento objetivo sobre esses
fatos; e que o campo que estuda tal processo € um
campo cientifico como outro qualquer.

Um formato possivel do positivismo
Durkheiminiano

Nos escritos dessa obra de Durkheim (1978),
¢ possivel identificar duas dimensdes do positivis-
mo: uma que ele assume, e outra que ele rejeita.
Quando ele assume a possibilidade de uma ciéncia
positiva sobre o social, neste sentido ele € positi-
vista, mesmo reconhecendo a dificuldade para a ci-
éncia conseguir isso. A trajetoria para a construcao
desse processo de objetivacao ¢ longa. Mas o co-
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nhecimento positivo do mundo social € possivel, é
cientifico. Para ele, ciéncia repde verdade ao longo
do tempo. As verdades cientificas sdo verdades que
se constroem. A outra dimensdo do positivista ele
denomina de “Comtista”, de metafisica do social,
essa ele rejeita, porque ndo aceita verdade absolu-
ta, ele quer examinar as coisas.

Que elementos fazem realmente de Durkheim
um positivista? Uma das possibilidades de leitura
¢ a de que o seu positivismo ndo vem de uma lei-
tura coisificada ou naturalizante do real. E possi-
vel considerar que existe uma questdo mais com-
plexa referente a abordagem dos fatos sociais
como coisas, ou seja, existe um outro plano que
instrui a natureza positivista deste olhar, que ¢é
o desconhecimento, no caso, da impossibilidade
de total retirada das mediagdes culturais da ob-
servacgdo, da construcdo do objeto. Quer dizer, o
sujeito que conhece, conhece com determinada
perspectiva. Esse ¢ um dos aspectos que denun-
cia a sua referéncia positivista. Um outro est ex-
plicitado na Divisdo Social do Trabalho [...], ao
considerar que toda construgdo no campo cienti-
fico ¢ metateoria, construida a partir de valores
conservadores. Ai o autor esboga uma preocupa-
¢do com os processos historicos do periodo vivi-
do, indagando sobre as possibilidades de favore-
cer as integracdes sociais. Além do problema dos
conceitos prévios ao processo de conhecimento,
ou seja, dos preconceitos.

A légica das “Regras metodologicas”

Durkheim (1978) considera que por meio do
aprendizado metodolédgico de elaboracdo da ci-
éncia ¢ possivel depurar as “coisas” para obter
um conhecimento puro do social. O que pressu-
poe a purificacdo do sujeito do conhecimento.

A visdo que antecede a investigacdo, ou seja, as
prenogoes, € uma visao que, na perspectiva durkhei-
miniana, tem que ser negada. A pesquisa ndo ante-
cede, ndo pode ser formulada sem um amplo co-
nhecimento, s6 entdo ¢ possivel discernir uma defi-
nigdo significativa, que construa analiticamente os
fatos sociais. Eles existem, mas também podem ser
construidos pelo investigador para serem pesquisa-
dos. No caso de Durkheim, os fatos sociais existem,
0 que se configura como pressuposto.

Para Durkheim, o primeiro passo para comegar
a investigagao € a percepgao, a sensacao, por meio
de um olhar para fora. Tem-se que reconhecer um
ao outro, € o primeiro processo de reconhecimento
depende da sensacao, a partir de uma unidade sim-
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ples, por ser mais manejavel, ou seja, pegar aquilo
que ¢ essencial como os sistemas classificatorios.

Durkheim (1978) considera que pela defini-
¢ao pode-se chegar a uma unidade de analise. Por
meio do seu método, ele ensina procedimentos
para construir uma definicdo. Por meio da defini-
¢do o cientista pode romper com o senso comum,
mesmo partindo dele, pode buscar a sua supera-
¢ao. O senso comum ¢ um discurso, mais ou me-
nos consensual, sobre a vida em sociedade.

Os embates de Durkheim

Existem em Durkheim (1978) dois embates
importantes que merecem ser resgatados: um ¢
com o evolucionismo, ele normalmente é conside-
rado um evolucionista. Mas, o seu evolucionismo ¢é
bem matizado. Ele instaura que as sociedades nas-
cem uma das outras, mas sao diferentes, o que ndo
significa que ndo possuem coisas em comum. As
sociedades sdo respeitadas nelas mesmas. Dai ser
possivel fazer estudos comparativos, para exami-
nar o que hd de comum e de diferente.

O outro embate ¢ com o funcionalismo vul-
gar, do qual se diferencia. Considera que a fun-
¢do ndo explica as coisas; elas sdo explicadas a
partir da funcdo que exerce dentro de um sistema
que nao ¢ construido como sistema.

Mesmo tendo compromisso com o racionalis-
mo, com a possibilidade da constru¢do do pensa-
mento positivo, € embora ndo possa afirmar que
desenvolva, ele deixa pistas de certo relativismo
quando indica que as sociedades sdo diferentes e
que os sistemas classificatorios sao construidos.

A Instauracao do Social

Na filosofia contratualista, o ato fundador do so-
cial € um ato de individuos que contratam. O social
constitui-se como um ato de vontades individuais
de reunirem-se. O que esta contido nesta ideia é o
contrato como constitutivo da sociedade. Mas, por
entender que se trata apenas de uma metafora na
qual os individuos instauram o social, Durkheim
rejeita essa ideia. Critica Hobbes e Rousseau, e
ironiza a criacao desse individuo que precisa ser
controlado por um contrato e a necessidade de es-
tabelecer um contrato para controlar as relagdes.
Ele considera isso artificial na medida em que ndo
corresponde a leitura de uma sociedade real.

Durkheim considera que o social ¢ instaurado
o social pelo compartilhamento de um sistema
classificatorio, e ndo por um contrato. Ha, por-
tanto, uma precedéncia do social. O social classi-
ficando e ordenando o mundo a sua imagem.



Para Durkheim (1978), o inicio € o social. Por
essa perspectiva, o social nao ¢ instaurado quando
os individuos livremente contratam; também nao
¢ instaurado porque os homens s3o naturalmente
vocacionados para estar em sociedade, uma vez
que como portador de alguma ordem, ele ordena
o mundo, portanto, configura-se como uma for-
ma de organizacao, na qual estd incorporado um
sistema de classificacao.

A Causalidade das Coisas

Como cientista positivista, envolvido com
a pesquisa empirica, Durkheim ndo abando-
na a ideia de causalidade, ela estd posta em sua
analise. Ainda assim, ¢ possivel considerar que
a analise da causalidade distingue-se de outras
andlises que sejam finalistas, teleoldgicas, mo-
rais. Percebe-se certa dificuldade para chegar-se
a uma analise cientifica na abordagem durkhei-
miniana, preestabelecendo a causa das coisas. De
acordo com sua metodologia, uma opg¢ao dessa
natureza ndo ajuda romper com as nogdes pré-
morais, culturais, valdricas; embora fosse esse
seu grande desejo cientifico.

No texto “algumas formas primitivas de clas-
sificacao” (MAUSS, 1981), Durkheim e Mauss
desenvolvem uma pratica reflexiva da propria
postulacdo da ciéncia, e como tal do social. Os au-
tores inferem que a ciéncia classifica o real de uma
determina maneira, o que ndo faz da ciéncia algo
externo a propria sociedade; ao contrario, a ciéncia
como pratica social, faz parte da sociedade. E no
contexto da sociedade que sdo realizadas as pra-
ticas classificatorias e, também, as classificacoes
cientificas. Essa sociedade que permite a realiza-
¢do de praticas classificatorias pode ser analisada
tomando como referéncia as representacdes dife-
renciadas e praticas classificatorias cientificas, na
sua capacidade de gerar representacoes.

De acordo com Durkheim e Mauss (1981),
por meio do estudo das representagdes coletivas,
¢ possivel verificar que: as representagdes nao
existem autonomizadas da organizagdo da pro-
pria sociedade; porque por meio de estudos das
representacoes € possivel conhecer ou pressupor
as formas organizativas dessas sociedades, ou
por meio de um outro movimento: ao conhecer
as formas organizativas das sociedades ¢ possi-
vel ter acesso aos seus sistemas classificatorios,
inscritos no conjunto de representagdes sociais.

Depreende-se dessa constru¢do do pensa-
mento durkheiminiana de que existe uma dupla

causalidade, uma dupla relagdo entre representa-
¢ao social. Claro que tal compreensao nao pode
ser lida como o todo do todo, uma vez que isso
s0 € possivel na sociedade primitiva, na qual o
sistema classificatério € total, corresponde uma
cosmovisdao completa. Nas sociedades comple-
xas 1ss0 nado € possivel.

Nessa perspectiva, ¢ possivel identificar a
construcdo de um complexo processo de evolu-
¢ao da humanidade. Evolu¢ao nao como um mo-
vimento linear, mas no sentido de transformacao
historica da experiéncia humana. A pratica clas-
sificatoria que alguns consideram ou imaginam
sO existe a partir de Aristoteles, com a criagao da
biologia com sua capacidade de absorver e clas-
sificar a natureza; os estudos das denominadas
sociedades primitivas mostram o extraordinario
trabalho de representagdo social de suas formas
organizativas, pois qualquer que seja o tipo de
organizacao, nenhuma sociedade pode prescindir
de regras que ordene a vida social. A ordenagdo
do coletivo ¢ a face instituinte, permanente de
toda experiéncia social.

Dessa forma, para entender-se o que ¢ uma
fungao classificatoria, € como ela articula-se com
a sociedade, o ponto de partida ¢ a relacdo na
sua forma mais simples, mais isolada, mais cap-
turavel, para depois entender o mais complexo.
E essa forma de entendimento ndo se configura
como evolucionista?

Praticas Classificatorias,
Sociedade e Espaco

Embora em nenhum dos dois textos, o espa-
¢o, 0 territorio aparecem como elemento central,
¢ possivel considerar que o espago constitui-se
como clemento de estruturacao da sociedade,
uma vez que ela dispde-se no espago.

Com o processo de estruturagdo das clas, por
exemplo, o espago deixou de ser mero tabuleiro
para ser instituicdo social; com isso ndo se con-
figurou apenas como o plano no qual a socieda-
de se instaurou, porque ele adquiriu significado.
O espago das clds ao serem organizados foram
adquirindo significado, sentido, constituindo-se
como uma ordem social, uma instituicdo social,
0 que contribuiu sobremaneira para a mudanga
do mundo. Essa percep¢do contrapde-se a ideia
de espago abstrato porque, ainda que seja uma
nogdo, ¢ também uma percepgao de espago so-
cialmente construido.
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E ainda mais, o sistema classificatorio ndo €
apenas uma lista de categorias. As representacoes
sociais que condicionam a ordena¢do do mundo
de determinada maneira, sdo expressoes de for-
mas de organizagao social, e os sistemas de repre-
sentagdes sdo passiveis de estudos. No texto sdo
trabalhados varios sistemas classificatorios, nas
diferentes formacdes societarias. Esses sistemas
sao formados por sociedades diferenciadas, e com
graus de complexidade diferentes, o que mostra a
possibilidade de olhar uma sociedade a partir de
um determinado momento historico, reconstruir
seu sistema classificatorio, para compreender por
meio de outros estudos e por meio dela mesma,
a sua organizagdo social, que advém das repre-
sentacdes sociais, que a configuram como a sua
propria expressao. O uso do territorio € isso.

Por essa perspectiva, o espaco aparece como
um momento desse sistema classificatorio. Ele
pode, por exemplo, explicar como ¢ que uma
determinada sociedade organizava-se, por meio
de que esquema espacial. O que de certa forma,
mostra o poder de abstracdo que a nog¢ao de espa-
co confere, e como o espaco pode ser, ele, em si
mesmo, um instrumento de representacao da pro-
pria organizacdo social, que recorreu ao espago
num determinado momento, para representar-se.

Essaideia informa uma morfologia social, que
¢ a forma como a sociedade dispde-se no espaco;
ela dispde-se no espaco de determinada maneira,
densidade, distribui¢des, o que gera uma atribui-
¢do de significados, de sentidos ao espaco; gera
sistemas classificatorios e, que depois de algum
tempo a sociedade pode ser lida por meio de suas
representacoes. Neste sentido, as relagdes sociais
produzem o espago.

Na relagdo do espago, os autores chamam a
atencao para o fato de que: nem sempre todos os
sistemas classificatorios geram relagdes especifi-
cas de distribui¢ao das coisas no espago; alguns
partem do principio ou retornam ao espago. Mas
existem sistemas classificatorios que sdo juridi-
cos, normativos, nao sao morfoloégicos, no sen-
tido mais imediato do termo. Ndo se manifestam
na materialidade com tanta nitidez, e podem ofe-
recer resisténcia. Mesmo porque, o lugar do es-
pago nao ¢ o mesmo em todas as sociedades.

Os autores destacam que as classificagdes
primitivas sdo plenas de afinidades afetivas, elas
aparecem quase sempre todas inter relacionadas.
As referéncias podiam até ser substituidas, mas
as coisas mantinham-se afetivamente ligadas en-
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tre si. O mundo de suas representagdes ordena-se
dessa forma. Nessa perspectiva, a no¢ao de es-
paco ¢ uma nocao de lugar. As coisas ordenam-
se por meio de afinidades afetivas, nas quais o
emocional assume um valor muito especifico na
organizagdo da sociedade. A forma como traba-
lhamos hoje as classifica¢cdes, mostra que tem ha-
vido uma perda, nao s6 na afetividade, mas, tam-
bém na referéncia espago-temporal diretamente
correspondente da organizacdo da sociedade.
Mesmo porque os sistemas sao logicamente dife-
renciados no tempo.

Para finalizar, algumas consideracoes

Os fundamentos metodoldgicos inscritos em
As regras do método socioldgico estdo emba-
sados em pressupostos epistemologicos, onto-
logicos e, claro, historicos, cada um deles com
sua logica propria. Os pressupostos ontoldgicos
tratam da problematica da realidade dos objetos
sobre os quais parte o conhecimento. Os pres-
supostos epistemologicos estdo configurados no
estudo das condigdes de possibilidades e de va-
lidade do saber teodrico. Contudo, é necessario
reconhecer que os problemas epistemoldgicos
estdo na validade das formas de explicacao cien-
tifica, na pertinéncia das regras de inferéncia 16-
gica, nas condi¢des de utilizagdo dos conceitos e
dos simbolos nas teorias.

Esses fundamentos foram construidos numa
determinada temporalidade da filosofia das ci-
éncias, século XIX. Logo, perpassados por fato-
res ideoldgicos e socioculturais que informam a
constru¢do do pensamento de uma época, e que
orientaram, e ainda orientam o exercicio da pra-
tica cientifica no campo das humanidades, parti-
cularmente das ciéncias sociais.

Como teoria logico-conceptual satisfez as
exigéncias de uma época ao operar uma redu-
¢do no campo dos problemas referentes aos fa-
tos sociais, em busca de dar um estatuto de au-
tonomizagdo para a sociologia enquanto ciéncia.
Durkheim elaborou uma sele¢do especifica de
esquemas epistemologicos (descri¢do, predigao,
causalidade); ontologicamente destacou a subor-
dinac¢do do individuo a sociedade, e do ponto de
vista metodologico defendeu uma postura neutra
do pesquisador em relagdo ao método e a inves-
tigacdo socioldgica, para isso privilegiou proce-
dimentos rigorosos e controlaveis, inspirados nos
métodos das ciéncias exatas e naturais, como,
por exemplo, os métodos quantitativos € mate-



maticos com procedimentos mensuraveis para o
“tratamento” dos dados, configurando-se em um
reducionismo metodoldgico. O problema que se
coloca em relacao a observacdo e a mensuragao
dos fatos sociais esta associado ao controle ana-
litico das variaveis.

Foi no sistema universitario francés que
Durkheim instaurou a utilizacdo dos métodos
estatisticos, com seu classico estudo Le Suicide
(1897). Esse método passou a influenciar a pro-
dugdo do conhecimento na sociedade contempo-
ranea, sem que, muitas vezes, seus limites para
estudar fendmenos sociais que ndo sao mensura-
veis fossem problematizados e considerados.

Uma das exigéncias mais cristalizadas de
Durkheim era a “explicacdo do social pelo so-
cial”, um sociologismo que reduz os fatos sociais
ao seu ambiente fisico-biolégico. E legitimo re-
duzir a explicag@o dos fatos sociais ao campo da
biologia? Da psicologia? Ou da economia? Sao
questdes que se colocam.

De acordo com a perspectiva durkheiminiana,
no campo da educacdo, tomar o fenomeno edu-
cacional como “coisa” pressupde a necessidade
de desapego, de afastar as prenogdes, de assumir
uma postura de neutralidade como condigdo ne-
cessaria ao reconhecimento da existéncia objetiva
das praticas educativas, independentes de nossas
subjetividades. SO dessa forma, de acordo com
as ideias de Durkheim (1978), ¢ possivel tomar
as praticas educativas como objeto de estudos
cientificos por meio de métodos de observacao

objetivos e isentos da vontade do pesquisador.

Para contrapor-se a esse objetivismo ¢ necessa-
rio reconhecermos que a educagdo, como fenome-
no sociocultural informa e inscreve relagdes € nao
fatos reificados, e que nessas relagdes individuo e
sociedade ndo estdo contrapostos, porque confor-
mam uma aproximagao dialética no contexto de
uma realidade que ndo pode ser concebida estati-
camente, porque ¢ expressao de uma complexida-
de social que esta em constante movimento.

Sendo assim, o desafio que ainda se coloca a
partir da ideia durkheiminiana de que o fato so-
cial é “toda maneira de agir, fixa ou ndo, susce-
tivel de exercer sobre o individuo uma coagao”
(DURKHEIM, 1978, p. 11), é o de ultrapassar a
ideia muitas vezes subtendida nas politicas pu-
blicas, nos livros didaticos e at¢é mesmo em pra-
ticas educativas de que a educagdo ¢ “coisa”, que
pode ser exercida de forma exterior a realidade
do educando, e que ¢ construida por e para agdes
e representagdes de individuos difusos.

O carater coercitivo da educacao deriva dela
ser percebida como exterior a realidade do edu-
cando, mas que exerce influéncia coercitiva sobre
ele. Regras, conteudos, formas de avaliacdo que
orientam a pratica pedagogica, muitas vezes sao
definidas independente do educando, mas que
lhe impde obrigacdes definidas, que ele incorpo-
ra, afirma ou transgride por sua conta e risco.

Portanto, precisamos dizer ndo a educacdo
que se faz de forma desterritorializada, que ndo
reconhece a realidade do educando.
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